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"Felaktigheter i myndighetsutdovningen bor beskrivas vid dess ratta namn"
skriver representanter fran Naturskyddsféreningen i Motala.

Naturskyddsféreningen i Motala har i samradsyttranden papekat farhagor for otillatet gynnande
av enskilda. Det galler framforallt exploateringsférslag utmed Varamoviken.

Nar vi tar del av samhillsbyggnadsnamndens beslut i detaljplanearendet for Kantarellen 5 i
Varamon, blir vi bekymrade 6ver bristen pa féljsamhet av gillande rattsprinciper. Enligt nuvarande
detaljplan for Kantarellen 5 medges uppforande av enbostadshus. Det aktuella forslaget skulle
medge tva flerbostadshus i fem vaningar med 40 lagenheter. Detta nya forslag strider bade mot
gillande éversiktsplan (OP 06) och foreslagen ny dversiktsplanen (OP 2040).



Naturskyddsféreningen i Motala kommer under samradet Idamna in ett kritiskt yttrande 6ver det
olampliga planférslaget, men det vi nu vill lyfta fram dr det som ar mest uppseendevackande i
detta plandrende. De fastighetsdgare som ans6kt om detaljplanedndringen ar tva politiker med
héga fortroendeuppdrag, dar en ar ersattare i kommunstyrelsen och den andre innehar posten
som ordférande i bostadsstiftelsen Platen.

Fastighetsagarna agerar har i privat intresse, vilket de har all ratt att gora, men den kommunala
myndigheten maste ha ett annat perspektiv och folja gillande rattsprinciper. | den politiska
debatten i media diskuteras de intressekonflikter som kan finnas i detta detaljplanedrende med
fokus pa de s6kande. Det Naturskyddsforeningen i Motala anser vara det mest anmarkningsvarda
ar myndighetsutovningen fran beslutande ledaméter i samhallsbyggnadsnamnden.

Felaktigheter i myndighetsutévningen bor beskrivas vid dess rdtta namn, dven om dessa dr nagra
fa undantag. | detta fall anser vi att det finns anledning att stimma i biacken och utreda eventuell
korruption i samhallsbyggnadsnamndens agerande. | detta fall menar vi korruption i en bredare
bemarkelse.

Har anser vi att det bor utredas férekomsten av otillatet gynnande av enskild och att man driver
ett pagaende drende som kan uppfattas som att man utnyttjar sin stéllning for att tillskansa nagon
fordelar. Likabehandling ar en hérnsten i all kommunal férvaltning tillsammans med
grundlaggande demokratiska viardet om objektivitet.

Nar samhallsbyggnadsnamnden ska géra en bedémning av privata férslag och ansékningar om nya
eller dndrade detaljplaner maste man ocksa viardera vem som ansoker och i vilket syfte.
Framforallt géller detta om man foreslar dndringar som inte stimmer med géllande beslut om
mark- och vattenanvandning.

En myndighetsndmnd kan aldrig bortse fran de rattsprinciper som styr all myndighetsverksamhet i
Sverige. | detta fall anser vi att namnden har missat objektivitetsprincipen och likhetsprincipen.

Vi dr mycket kritiska till den slarviga hanteringen i aktuellt drende i samhallsbyggnadsnamnden.
Fragor som kan misstdnkas grunda sig pa korruption sdsom missbruk av fortroendestillning maste
redas ut.

All form av korruption ar skadlig for samhallet och vi vill uppmarksamma politikerna i Motala att
som delmal (16.5) i Agenda 2030 har inférts foljande skrivning: ”Att vasentligt minska alla former
av korruption och mutor”.
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